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Wybér tematu i jego uzasadnienie

Produkcja zb6z ma strategiczne znaczenie dla gospodarki zaréowno w Polsce
jak i na swiecie. Ponad 75% zapotrzebowania ludzkosci na energie jest pokrywane
przez produkty pochodzenia roslinnego, a w tym az w trzech czwartych przez zboza.
Znamienne jest to, ze zboza nie tracg w tym wzgledzie na znaczeniu pomimo
ogromnego postepu w produkcji zwierzecej, biotechnologii czy przetworstwie
zywnosciowych surowcow pochodzenia morskiego. Najwiekszym na sSwiecie
producentem pszenicy sg Chiny. Gdyby jednak wzigé pod uwage Unie Europejskg jako
catosé, to wéwczas wiasnie Wspdlnota bytaby najwiekszym producentem tego zboza
na swiecie. Podstawowym zadaniem nowoczesnej produkcji roslinnej jest dgzenie do
wysokich, stabilnych o wysokiej jakosci plondéw, przy mozliwie niskich naktadach i
poszanowaniu Srodowiska naturalnego. W skali globalnej, uprawa pszenicy
odpowiada za prawie 30% zuzycia nawozéw azotowych. Nawozenie azotem istotnie
przyczynia sie do wzrostu plonow. Jednakze niewtasciwe zarzgdzanie tym sktadnikiem
moze prowadzi¢ rowniez do obnizenia plonéw pszenicy oraz strat zwigzanych z
wyptukiwaniem, denitryfikacjg itd., co z kolei negatywnie wptywa na stan srodowiska
przyrodniczego.

Dlatego uwazam, ze tytut dysertacji pt. ,Wptyw réznych strategii siewu oraz

nawozenia azotem na plon i warto$¢ technologiczng ziarna pszenicy ozimej” w petni



odpowiada tematyce badan oraz nalezycie informuje o ich przedmiocie i zakresie.
Problematyka przedstawiona w przedtozonej do oceny pracy jest trafna i bardzo
aktualna, o duzym znaczeniu poznawczym i praktycznym. Ponadto, dobrze

sformutowany temat pracy jest duzym walorem ocenianej rozprawy.

Informacje o pracy oraz ocena strony formalnej

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska zostata przygotowana w formie
cyklu publikacji, sktadajgcego sie z trzech oryginalnych prac. Wszystkie artykuty
zostaty opublikowane. We wszystkich trzech publikacjach Kandydat do stopnia doktora
jest pierwszym autorem i autorem wiodgcym. Zgodnie z deklaracjami zamieszczonymi
w dysertacji udziat Doktoranta w powstawaniu wszystkich prac wynosit po 70%, a
wktad pozostatych autorow 30%. Pan mgr inz. Krzysztof Michat Lachutta wraz z
promotorem uczestniczyt w opracowaniu koncepcji i metodyki badan, brata udziat w
wykonywaniu czesci badawczej, dokonat opracowania statystycznego wynikéw
badan, uczestniczyt w interpretacji wynikow oraz przygotowat teksty komputeropisu do
publikaciji.

Rozprawa doktorska sktada sie z trzech prac, ktére ukazaty sie w naukowych
czasopismach o miedzynarodowym zasiegu i sg wykazane na lisScie MNiSzW wraz z
przypisang im punktacjg. Sumaryczny wspoétczynnik IF publikacji wchodzgcych w sktad
dysertacji wynosi 9,1 a liczba punktéw 300.

Wedlug mojej oceny praca doktorska uwzglednia wszystkie elementy
wymagane dla rozprawy doktorskiej przygotowanej w formie zbioru artykutow. W sktad
pracy wchodzg gtéwne rozdziaty pracy streszczajgce tresci zawarte w artykutach, takie
jak ,\Wstep i cel pracy”, ,Przeglad literatury”, ,Materiat i metody badan”, ,Wyniki badan”,
,Dyskusja”, ,Wnioski”, i ,Spis literatury”. Praca zawiera réwniez streszczenie (w jezyku
polskim i angielskim) oraz rozdziat ,Publikacje sktadajgce sie na prace doktorska”

Rozprawa napisana jest starannie i nie budzi zastrzezeh merytorycznych.

Wartos$é naukowa i merytoryczna pracy

Celem pracy doktorskiej byto okreslenie wptywu réznych sposobdéw podziatu
wiosennej dawki azotu, zréznicowanego terminu siewu oraz gestosci siewu na:
plonowanie pszenicy ozimej, elementy struktury plonu, wartos¢ przemiatowg ziarna,
jako$¢ kompleksu biatkowego i aktywno$é enzymatyczng ziarna, jakosS¢ mak,

wiasciwosci reologiczne ciasta oraz jakos¢ pieczywa.



Doktorant zatozyt, ze (1) opOznienie terminu siewu pszenicy ozimej nie
spowoduje spadku plonu ziarna ze wzgledu na zmieniajgce sie warunki klimatyczne;
(2) wzrost gestosci siewu zminimalizuje ewentualne ujemne skutki opéznienia terminu
siewu; (3) zwiekszenie pierwszej wiosennej dawki azotu korzystnie wptynie na plon
ziarna. Ponadto podjeto probe oceny wptywu wymienionych czynnikow na warto$¢
technologiczng ziarna pszenicy ozimej.

Uwazam, ze przedstawione cele pracy zostaty zrealizowane. Artykuty
wchodzgce w sktad dysertacji zostaty dobrze napisane (zaréwno jezykowo, jak i
merytorycznie), z odpowiednim stopniem szczegdtowosci, a ich wyniki prawidtowo
zinterpretowane. Wszystkie przedstawione do oceny prace zostaty poddane wczesniej
wnikliwej ocenie niezaleznych recenzentow, ktdrzy ocenili merytoryczng ich wartosgé,
dopuszczajgc je do druku w renomowanych czasopismach naukowych.

Natomiast cze$¢ pozapublikacyjna dysertacji jest bardzo zwiezta. Doktorant
wprowadza czytelnika w tematyke badawczg w rozdziale zatytutowanym ,Wstep i cel
pracy” oraz jasno okresla cel i gtdwne hipotezy badawcze. Rozdziat ,Przeglad
literatury” jest napisany bardzo syntetycznie. W rozdziale ,Materiat i metody badan”
metody i techniki badawcze opisano ogdlnie, gdyz zostaty one obszerniej opisane w
opublikowanych artykutach.

Znacznie wiecej miejsca Doktorant poswiecit rozdziatom "Wyniki badan” i
,Dyskusja” co pozwala stwierdzi¢, ze mgr inz. Krzysztof Michat Lachutta potrafi
krytycznie analizowac i umiejetnie interpretowaé uzyskane wyniki i dyskutowac je
wykorzystujgc literature naukowg. Ponadto autor rozprawy dokonat podsumowania w
postaci 12 wnioskéw zawierajgcych najwazniejsze rezultaty badan. Sg one logiczne i

w petni odpowiadajg na postawiony cel badan.

Uwagi

1. Zdarzajg sie nieliczne btedy literowe.

2. Przeglad literatury jest bardzo zwiezty i mogt by¢ bardziej rozwiniety, gdyz zajmuje
mniej wiecej tyle samo miejsca co ,Wstep i cel pracy”.

3. Wnhnioski sg opracowane poprawnie i wynikajg z opublikowanych artykutéw.
Jednakze w wersji polskojezycznej stanowigcej swego rodzaju Autoreferat w mojej
ocenie niektore z nich opisane sg zbyt szczegdtowo i mogtyby mie¢ charakter

bardziej ogdlny i syntetyczny. Natomiast niektére z nich mozna byto potgczyc.



Podsumowanie i ocena catosci pracy

W podsumowaniu stwierdzam, ze Doktorant przeprowadzita pracochtonne i
interesujgce pod katem praktycznego wykorzystania badania. Cato$¢ pracy wskazuje,
ze mgr inz. Krzysztof Michat Lachutta nalezycie wywigzat sie z podjetego zadania, a
rozprawa stanowi cenny i oryginalny wktad do nauki oraz praktyki ukierunkowanej na

uprawe pszenicy ozimej w Polsce.

Whiosek koncowy

Reasumujagc stwierdzam, ze przedtozona mi do oceny rozprawa Pana mgr inz.
Krzysztofa Michata Lachutta pt. ,Wptyw roéznych strategii siewu oraz nawozenia
azotem na plon i wartos¢ technologiczng ziarna pszenicy ozimej” spetnia wszystkie
standardy pracy doktorskiej — wymog oryginalnosci wynikéw z przeprowadzonego
eksperymentu polowego, pomiarow, analizy laboratoryjnej, a takze statystycznej;
wyczerpujgcej interpretacji i dyskusji wynikdw; logicznego i precyzyjnego
wnioskowania. Ponadto przeprowadzone badania polowe i laboratoryjne sg aktualne i
wnoszg bezposrednie wskazania do praktyki. Dlatego prace oceniam jednoznacznie
pozytywnie, uznajac jg - ze spetnia warunki okreslone w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024 r. poz. 1571
ze zm.). za oryginalne rozwigzanie problemu naukowego w dziedzinie nauki rolnicze
w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo.

Whnioskuje o dopuszczenie Pana mgr inz. Krzysztofa Michata Lachutta do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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